
Darkmode

Nur noch 
automatische 

Tests.

Automatische 
Korrektur 
auch für 

Diagramme

Bessere 
Individualisierung 

der Aufgaben. Auch 
ausweitbar auf 

andere Module wie 
z.B. Mathe.

Automatische 
Benachrichtigung 

der Nutzer / 
Betreuer

Anfrage an den 
Kontrolleur 
stellen um 
Feedback 

einzuholen

Anzeigen einer 
Musterlösung 

nach 
erfolgreichem 
Bestehen des 

Tests

Einbindung der 
Testseite direkt in 
die IDE mit lokalen 

hidden Tests um die 
Pipeline zu entlasten

Genaue 
Vorhersage wann 

manuelle Tests 
abgeschlossen 

sind

Kein Warten 
auf eine 

Korrektur/ 
Pipeline.

Testseite in 
einer App für 

bessere 
Zugänglichkeit 

+ Usability

Eine Warteschlange, 
in der man sehen 

kann, wann die 
manuelle  Prüfung 

meiner Tests 
ansteht

Bei 
fehlgeschlagenen 
Tests sollte man 
Tipps zur Lösung 

bekommen

Manuelle 
Überprüfung 

durch Künstliche 
Intelligenz um 
Wartezeiten zu 

entfernen

Nutzen des 
Tools für 

andere Fächer 
z.B. DB1, Algo, 
Ap1, Ap2, PP

Studenten 
können andere 

Studenten 
kontrollieren und 

Bonuspunkte 
sammeln

Integrierter Chat auf Testseite, 
damit ggf. vorheriges Feedback 
bei einem Betreuertausch für 

den nächsten ebenfalls 
vorhanden ist, oder das der 

Student spezielle Fragen stellen 
kann, um den Nachrichtenfluss 

in Discord zu minimieren.

Die Ergebnisseite 
übersichtlicher 
gestalten um 

schneller sehen 
zu können wo das 

Problem liegt

Direktes 
Feedback in 

der IDE anstatt 
im Browser

Bei einem Hardcrash 
des Tests, also nicht 

einer falschen expected 
Value, Link zu einer 

Google oder 
Stackoverflow Suche zu 

dem Fehler

Möglichkeit 
direkt alle 

Meilensteine 
nacheinander 
zu bearbeiten

Bonuspunkte bei 
niedriger 

Commitanzahl 
z.B. 2 BP bis 3 

Commits, 1BP bis 
5 Commits

Bonuspunkte 
nach 

Geschwindigkeit, 
also 1-3 Tage 

nach Begin 2 BP 
4-6 Tage 1BP

Unfair gegenüber 
Studenten welche auch 
Arbeiten nebenbei um 

sich das Studium zu 
finanzieren und nicht 

direkt Zeit für die 
Aufgabe haben

Aufgaben für 
jeden Meilenstein 

müssen vorher 
bereits 

ausgedacht 
werden

Schnell 
machbar. 
Kurze CSS 
Datei und 

fertig.

Einfache 
Anzeige des 
Browsers in 

der App

Automatischen 
git Pull

Hinterlegen 
einer 

Musterlösung 
um Tipps geben 

zu können

Durch Einbindung 
eines Textfeldes 
auf der Testseite. 

Anzeige an 
welcher Stelle 

man steht.

Verbindung 
über den 

Benutzernamen 
in Git

Eine oder mehrere 
feste 

Musterlösungen die 
mit Image 

Recognition 
verglichen werden 

müssen.

Man würde mind. einen 
Entwickler für iOS sowie 
einen Entwickler für die 

Android App benötigen um 
jedem Studenten Zugriff 

auf die App zu 
gewähleisten

Anfertigen der 
Individuellen 

Musterlösungen 
durch die 
Betreuer

Zusätzliche 
Testseite.

Tests 
müssen alle 
automatisch 

laufen

Mehr Pipelines zur 
Verfügung stellen 

oder auf dem Client 
durchlaufen lassen 

anstatt Remote

Es muss eine 
Benachrichtigungsoptio
n eingefügt werden in 

der die Person 
angeben kann wo bzw. 
wie sie benachrichtigt 

werden möcht

Es gibt auch 
Möglichkeiten zur 
Cross- Plattform- 
Entwicklung für 
iOS und Android

Grundsätzliche 
gleiche Nutzung wie 

bisher in ST1/2. 
Muss dann nur von 

den Lehrenden 
manuell erstmal 

eingepflegt werden.

Diagramme automatisch 
kontrollierbar machen 

indem man diese nicht als 
Bild hochlädt sondern als 

Dateiformat des 
Diagramm- Editors. Diese 
Datei kann man danach 
eventuell automatisiert 
parsen und abgleichen

Hoher 
Trainingsaufwand 

an die KI durch 
Individuelle 

Aufgaben und 
Diagramme

Mit den 
Entwicklern der 

IDE in Verbindung 
setzen um die 

Integration besser 
zu ermöglichen

Einbindung 
einer Chatbox. 

Integrierbar 
auf der 

Testseite.

Implementierung eines 
geeigneten 

Belohnungssystems 
ggf. auf Basis von 

Fehlerfreien Commits 
oder sauberer Commit 

History

24/7 Schichten 
haben damit jede 
Manuelle Prüfung 

sofort 
durchgeführt 
werden kann

Chat per IRC 
Protokoll 

(wie Twitch) 
umsetzen

Feste Arbeitszeiten 
der Kontrolleure 

festlegen und eine 
durchschnittliche 
Kontrolldauer für 

jede Aufgabe 
ermitteln.

Nutzen eines 
Keywords im 

Commit um zu 
signalisieren, dass 

manuell kontrolliert 
werden muss.

Mit den 
Entwicklern der 

IDE in Verbindung 
setzen um die 

Integration besser 
zu ermöglichen

Einheitliche Namen 
für Entitäten. 

Müssen dann auch 
von jedem 
Studenten 
haargenau 

eingehalten werden.

Überarbeitung 
der Testseite 

im Design und 
in der 

Struktur.

Geeignetes 
Belohnungssystem 

implementieren

Evenutelle ein 
Kontaktfeld o. ä. 
indem man seine 

Kontakinfos 
hinterlegen kann

Festlegung auf ein 
Dateiformat für die 
Diagramme. Somit 

muss sich dann auch 
ein offen zugängliches 

Tool dafür gesucht 
werden.

Dozenten/ 
Betreuer müssen 
neue Aufgaben 
passend zum 

Divekit erstellen

KI zur 
automatiiserten 

Lösung 
einsetzen

FAQ mit 
häufigen 

Fehlern bei 
der Aufgabe 
hinterlegen

Automatisches 
Erstellen eines 

Google links mit 
dem Fehler als 

Suchparameter.

Bei Deadline werden 
Commits 

überprüft/gezählt 
und im Hintergrund 
Punkte gespeichert.

Ist momentan 
aber auch schon 

bei den 
automatisierten 

Tests zu beachten

�

Ausgabe der 
Tipps, die zum 

jeweiligen 
Fehler passen.

Oder direkte 
Weiterleitung 

auf 
Stackoverflow 

Startseite

Helfer- Klasse im 
Repo hinzufügen, 
welche die Tests 
Remote ausführt

Tests Komplett 
lokal 

implementieren

Einfache 
Anzeige, die 

zeigt an 
welcher Stelle 

man steht.

��� �

Es wird jemand 
benötigt der KIs 
programmieren 

kann

Reviewsystem 
wird benötigt

Die Lehrenden 
müssen mit 

Git umgehen 
können

Lokale "Hidden" Test sind 
immernoch lokal und können 
"unhidden" werden. Alles was 

Lokal versucht wird zu 
verstecken kann umgangen 

werden, und wir arbeiten hier 
nicht mit Computer 

Legasthenikern sondern eher 
Computer Enthusiasten

Aufwändig. 
Argumentationspotenzial 

für verschiedene Ansichten 
geht dabei verloren.

Hoher Zeitaufwand für die 
Betreuer, außer, die 
Lösungen werden 

Automatisch von einer 
Musterlösung Abgeleitet, 
da die Aufgaben sich eh 

fast nur in Variablennamen 
und Szenarien 
Unterscheiden.

Studenten 
geben sich 
absichtlich 
besseres 
Feedback

Sind nicht 
unbedingt 
immer zu 

festen Zeiten 
verfügbar.

Wenige Commits 
sind kein 

Indikator für 
guten Code oder 

gutes Verständnis

Zeitaufwändige 
Einführung für 

Lehrende und ggf. 
Hilfskräfte.

Je nach Aufgabentyp 
auch vllt nicht 

umsetzbar.

Problematisch 
bei Aufgaben 

mit vielen 
Umsetzungsm

öglichkeiten

Es müsste 
immer jemand 

im Chat 
verfügbar sein

Dozenten sind nur sehr 
schwer zu überzeugen von 
ihrem gewohnten System 

wegzugehen und ein neues 
zu verwenden ( siehe 

Umstellung auf Online auf 
Grund von Corona. War 

eine absolute Katastrophe 
in 90% der Fächer )

Studenten könnten 
falsches Feedback 
geben, da sie es 

nicht besser wissen 
und selber noch 

lernen

Aufeinander 
aufbauende 

Aufgaben, sollten 
besser 

nacheinander 
bearbeitet und 

überprüft werden.

Problematisch bei 
Manuellen Kontrollen, da 

Studenten, welche von der 
Ersten Deadline schon an 
Späteren Meilensteinen 

arbeiten Betreuer kapazität 
verbrauchen, welche die 

Studenten für die aktuelle 
Abgabe brauchen

Aufwändig. Gibt 
halt einfach oft 

mehrere 
Lösungen zu 

einer Aufgabe

Viele Dozenten 
werden 

schwer zu 
überzeugen 

sein

IDE eventuell 
nicht Open 
Source oder 
ohne Plugin 

Möglichkeiten

Studenten 
cheated 

sich besserEs müssten im 
Optimalfall mehr als 
eine IDE supported 

werden um den 
Studenten 

immernoch die Wahl 
der iDE zu lasse

Führt zu Trial and 
Error Verhalten, 
was mit Hidden 
Tests eigentlich 

verhindert 
werden soll

Gibt keine 
Einwände 

sondern eher die 
Frage wieso 

dieser noch nicht 
da ist

Betreuer hat 
deutlichen 

Mehraufwand da 
es fast immer 

Rückfragen geben 
wird

Hoher Aufwand 
erstmal alle Fehler mit 

möglichen Lösungen zu 
verlinken. Meist reicht 
halt ne schnelle Suche 

auf Google.

Spielraum der 
Betreuer bei kleinen 
Syntaxfehlern geht 

verloren

Schwierig, da die 
Diagramme 

unterschiedlich gut 
sind und die Kontrolle 

pro Student 
unterschiedlich lange 

dauert

Datenschutz muss 
Beachtet werden 
was wieder viel 

Aufwand für 
einen oder mehr 

Betreuer ist

Frag ich 
mich 

ebenfalls

Problematisch, da am Anfang eines 
Meilensteins fast kein 

Arbeitsaufwand für die Betreuer 
besteht, während sie 2 Tage vor der 
Deadline dann überrannt werden.

+1
+1

App Entwicklung kostet viel 
Zeit, und benötigt Leute die 
es können. Zudem kann es 

sein das die App einfach von 
niemandem genutzt wird.

+1

+1

Kontrolleure 
können sich 

dadurch 
kontrolliert oder 

unter Druck 
gesetzt fühlen

Könnte zu generell 
schlechterem Code 

führen da Studenten 
unter "Zeitdruck" 

arbeiten

Zudem kann man bei Code 
Kontrollen nie wirklich 
genau sagen wie Lange 

man braucht, da sich die 
Größe und Komplexität der 

Lösung Stark 
unterscheiden kann, wie 
Z.B. bei der Überprüfung 

von Clean- Code

Erstellung von Design 
und neuer Struktur 

bedeutet wieder mehr 
Aufwand. Finde zudem 

persönlich ist die 
Testseite selber soweit 

übersichtlich.

Man wartet 
selbst bei 
lokalen, 

automatischen 
Tests ;P

Studenten mit 
Vorwissen 

haben Vorteile

?

Vermutlich bezogen 
auf die Leute die auf 
den letzten Drücker 

warten. Das gibt 
dann n Problem für 
die Zeitplanung der 

Betreuer.

GenauDas ist ja aber eher 
ein generelles 

Problem und keiner 
einer 

Warteschlangenanz
eige

Sie verhindern aber 
das Lösen der 

Automatischen tests 
durch Trial and Error, 
da man sich den Code 

dann eher nochmal 
genau anschaut.

Wer redet von 
überzeugen? 
Wie wärs mit 

Zwang?

Es würde eventuell 
eine "Black Market" 

geben in dem 
Lösungen von 

Erfahrenen 
Studente verkauft 

werden

Klar. Aber Realistkarte 
geht halt von den 

festen Arbeitszeiten für 
die Umsetzung aus. 

Deshalb schon eTwAs 
problematisch

+1

+1

we gonna 
get money 

yeah

This is fine
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Keine 
Manuelen 
Reviews 

mehr

 Benachrichtigung 
an Staff- Team, 

wenn etwas 
gepusht wird für 

die Kontrolle

Aufgaben ohne 
großen 

Arbeitsaufwand 
kontrollieren

Deutliche 
Personalisierung 

der 
Aufgabenstellung

Eine Zentrale Übersicht 
über 

zusammenhängende 
Meilensteine eines 
Semesters/Kurses

Korrekturen selber 
kommentieren 

können -> direktere 
Kommunikation zu 
den Betreuern falls 

man etwas nicht 
verstanden hat

Benachrichtigung 
an User, wenn 

korrigiert 
wurde/ein 
Feedback 

eingegangen ist

Commit Message 
Prefix oder 

ähnliches das direkt 
für diesen Commit 

eine Manuelle 
Korrektur anstößt

Schneller 
Benachrichtigung, 

sobald die Korrektur 
der Aufgabe 

abgeschlossen 
wurde.

Feedback 
erfolgt 

vollautoma
tisiert

Schöneres 
Design (User 

site/Testseite)

Meldung für 
abgeschlossenes 

Feedback (Discord 
Bot o.ä.)

Etwas 
schöneres UI 

auf der 
Feedback Seite

längeres/
detaillierteres 

Feedback

Häufige Fehler 
handeln (z.B. 

pom 
verändert)

evtl auch 
Feedback 

bei grünen 
Tests

Für jeden Teilnehmer 
werden  eigene 

Aufgaben erzeugt. 
Aufgaben sollen sich 
nur in ihrer Art und 
Schwierigkeitsgrad 

ähneln

Allgemeines 
Feedback zum 

gesamten Code

Automatisierung 
ohne Discord

Anzeige welcher 
Commit der 

letzte (Manuell) 
Korrigierte war

Möglichkeit, 
vorheriges 
Feedback 

einzusehen

manuell 
korrigierte 

Tests auch in 
Intellij 

einsehen

Aktualisierung 
des UI´s

Notification 
wenn sich die 

Teststeite 
verändert hat

Keine 
spontanen 

Veränderungen 
des Praktika- 

Konzepts

Hyperlink zur 
Testseite oder 
direkt einen 
Button dafür 

erstellen

Manuelle 
Prüfung 
entfällt 

komplett

Darkmode

Besserer Output bei sterbender 
Pipe für häufige Fehler. Z.B. POM 

auf Änderungen Prüfen, 
Vorgegebene Dateien 

verschoben (Ordnerstruktur), 
Tests verändert, Imports von 

nicht erlaubten/nicht benötigten 
Klassen

Die GIT Repos 
haben 

"sinnvolle(re)" 
Namen

Möglichkeit 
Fragen ohne 

Discord zu den 
korrigierten 
Aufgaben zu 

stellen

Alle Aufgaben in 
ein Format 
bringen das 

Manuelle Reviews 
nicht mehr 

benötigt werden

Für jeden 
Teilnehmer wird 

auch automatisiert 
eine Musterlösung 

erzeugt (siehe 
anderes Panel mit 

selben Emoji)

Chatfunktion für 
direkte 

Kommunikation 
für das 

Feedback

"Abschreiben" 
komplett 

verhindern

Je nach Fortschritt 
werden dem 
Teilnehmer 

"Hints/Tipps" 
gegeben

Schnelle 
Benachrichtiung

Bonuspunkte 
für schnelle u. 

fehlerfreie 
Abgaben 

(Arbeit / Zeit)

Mehrere 
Teilnehmer 

dasselbe 
Projekt

Einfach 
anwendbar. 
Button oder 

ähnliches, um 
Farbstyle zu 

ändern

Sehr 
Zeitaufwändig

Man bräuchte jemanden, 
der sich die Zeit dafür 

nimmt. 

Auf der Testseite bräuchte 
man ein extra Feld für 

"Allgemeines Feedback"

Email?
Aber evtl zu nervig.

Man sollte pro 
commit angeben ob 

man eine 
Notification will

Einzelleistungen
schwer zu 
ermitteln

Pro Commit auch 
etwas viel. Ggf 

Einstellungen dafür, 
damit es nur einmal 
geamacht werden 

muss

Eine Seite wo der 
Verlauf angezeigt 
wird (Temporär 
mit im Projekt 
gespeichert)

Sobald Aufgaben 
derart personalisiert 

erzeugt werden 
können, sollten 

Musterlösungen auch 
im Rahmen des 

möglichen liegen

Personalisiertes 
Projekt für jeden 

Kurs & Jeden User 
in das die Repos 
kommen damit 

die zuordbar sind

Die Aufgabensteller
müssten die Aufgaben 

dahingehend konzipieren.
Einmaliger höherer 
Aufwand durch die 

Erstellung von mehr 
automatischen Tests.

Dafür müsste 
man die 

Aufgabenstellung 
erleichtern

Grundsätzlich 
möglich, aber das ist 

mit viel 
Arbeitsaufwand 

seitens der 
Veranstalter 
verbunden

Benötigt ein 
eigenes Portal, 

nicht nur einfache 
generierte 
Testseiten

Dazu muss man 
definieren was als 
sinnvoll erachtet 

wird. Die 
Reponamen sind 

derzeit für die 
Veranstalter sinnvoll

Machbar, aber 
aufwendig. 

Abgesehen davon 
verzögert sich die 

generelle Korrektur 
der Abgaben.

Eigene Seite für Prüfer, auf 
welcher eine Liste mit allen 
abgaben ist. Über eigene 

Testseite angeben, ob man 
kontrolliert werden möchte 

(Jeweils durch ankreuzen 
des Tests)

Da das spontan ist, ist 
das Situationsbezogen 

=> Man müsste 
schauen, was diese 

Situation hervorhebt 
und diese versuchen zu 

verhindern

Sinnvoll und mittels 
Anpassungen im 

Quelltext der 
README sollte das 

ziemlich einfach 
umzusetzen sein

Direktes 
Feedback 

ohne lange 
Wartezeiten

Evtl den Build 
direkt in der Pipe 

machen? Nicht 
nur eine Pipe die 

irgendwo nen 
Build triggert

Müsste eine einfache 
Erweiterung des Tools sein 
das die Commit Message 
parst und über z.B. nem 

Discord Bot oder ner Mail 
einem Staff Mitglied eine 

Notification schickt

Man müsste 
einzelne 

Methoden 
miteinander 

vergleichen (Zeile 
für Zeile)

Man bräuchte 
eine Bridge zu 
einem IntelliJ 

Plugin

Reicht 
ein FAQ 

?

Wer hat vorher 
dieses Feature 
implementiert? 

Nachfragen was die 
Limitierungen sind 

hinsichtlich der 
Länge des Textes

Evtl sogar ne 
Issue anlegen 
im Repo und 

einem Betruer 
zuordnen

Möglich wäre es den 
Versand solcher 
Notifications zu 

abstrahieren, so kann sich 
der Teilnehmer aussuchen 

über welchen 
Transportweg er 

benachrichtigt wird.

Angabe, wie 
häufig kontrolliert 
wurde. Auch auf 

Testseite 
einsehbar

Oder ganz blöd ne 
Datei ins Repo 
legen wenn ein 

Review durch ist.

Man bräuchte 
dafür einen 

Web- Designer

Lieber diese Build Fehler 
catchen und Auf die Seite 
schreiben was passiert ist. 

Sollte recht einfach 
Machbar sein, 

Dateistruktur prüfen oder 
ne Checksum für die 

Benötigten Dateien z.B. 
POM.

Ein Link auf 
der Testseite 
sollte reichen

Dazu benötigt 
man maschinelles 
Lernen und Tools 

zur 
automatischen 

Codegenerierung

Benötigt wie andere 
Vorschläge einen 

eigens dafür 
entwickelten 

Kommunikationskan
al.

Man bräuchte dafür evtl. eine 
Chatfunktion auf der 

Feedbackseite, wo dann ein 
Staff- Mitglied z.B. per Email 

benachrichtigt wird

Vielleicht über 
Discord- Bots 
realisierbar ?

Wie könnte Divekit 
mit Discord- Bots 
kommunizieren

Unter den Tests 
Pfeile, worüber 

man auf die 
jeweiligen 
Feedbacks 

wechseln kann

Würde deutlich mehr Arbeit für 
Profs/Aufgabensteller bedeuten. Ne 

vollständige AI zum generieren 
100% Individueller Aufgaben ist 

deutlich out of scope

Dazu müssen die 
Testseiten erweitert 
werden oder mittels 

Schnittstelle abrufbar sein. 
Die "neue" Testseite 

implementiert dann solch 
ein Feedbackfeature

Man muss dann 
aber auch die 

vorherigen 
Ergebnisse 
speichern.

Ist das zu 
unsicher?

Evtl Veränderung 
der GitCi

man macht sich von 
Discord abhängig 
und hat keinerlei 

Kontrolle falls sich 
an der Plattform 

etwas ändert

Sehr viel Arbeitsaufwand. 
Bei gleichen Aufgaben 

entstehen ähnliche/gleiche 
Methoden

Es gibt immer 
situationsbezogen

e Fälle, die nicht 
oder schwer 
verhindert 

werden können

Erhöht den 
Aufwand der 

Korrektur und 
verzögert das 

Feedback

Warum sollte man 
sich diesen Aufwand 
machen wenn es mit 
Discord sowieso ein 
gutes Tool dafür gibt

Das wäre sehr aufwendig. 
Es ist für viele besser, wenn 

alles Zentral über eine 
Plattform läuft (Wie jetzt 
über Discord, zumindest 

was Fragen, 
Korrekturanschläge etc. 

angeht)

Einige Sachen können 
nicht automatisch 

geprüft werden. z.B. 
Codestyle

Speicherlastig, 
zwar wenig, aber 
je nachdem wer 

wie viel Feedback 
bekommt, kann 
sich das häufen

Ungleiche Behandlung, 
wenn Studenten die 

Aufgaben später machen, 
da sie z.B. noch andere 
Aufgaben haben. Rückt 

diese Abgabe auf Rang 1 
der Wichtigkeit

Nein tut es nicht
da dies 

komplett 
automatisiert 

passiert

Wird sehr 
fehleranfällig sein, 
da oft der Kontext 
entscheidend ist 

und Maschinen sich 
damit schwer tun.

Benötigt man nicht 
wirklich, und selbst 
wenn, könnte man 
die Kommunikation 
anders ermöglichen 

(Discord)

Wahrscheinlich ist nicht 
jeder build Fail ist 

differenzierbar, also 
würden nur einige 
wenige Fehlerfälle 

genaueres Feedback 
bekommen

Zeitaufwändiger 
für alle, als die 
jetzige Lösung 

(Einfach im 
Discord bescheid 

geben)

Höherer Aufwand 
für die Betreuer. 

Vielleicht 
verunsichert 

einen der 
Kommentar

User müssen 
jetzt auch pullen 

lernen und es 
kommt zu 

merge knflikten

Man zwingt die 
Teilnehmer dazu 

eine weitere 
Drittanbieter- 
Plattform zu 
verwenden

Notwendig 
?

Kostenauswendig

Useless

Die Testseiten sollen 
lediglich anzeigen, ob die 
Tests bestanden wurden 
und eventuell ein kurzes 

Feedback liefern. Sie sollen 
nicht einen 

Schönheitswettbewerb 
gewinnen...

Jede coole 
Seite 

braucht 
das lol

Kann man 
auch selber 
machen, so 

viel Aufwand 
ist das nicht

Verkompliziert 
die Testseite

Schnell 
umzusetzen

Das würde dazu 
führen, das nicht 

alle Aspekte 
richtig/komplett 
getestet werden

Das ist zu viel 
Aufwand. 

Discord exists 
u know?

Benötigt man 
prinzipiell nicht. 

Kostet viel Zeit und 
Aufwand. Verzögert 

die Korrektur der 
anderen Abgaben.

Das wäre dann ein weiterer 
Fall für die 

Dateiüberprüfung, siehe 
irgendwo unten rechts die 

Sache mit den 
verbessertem 

Fehlerfeedback bei 
sterbender Pipe

Die Namen 
sind haben 
schon den 

Meilenstein

Einfach 
umsetzbar!

Sehr hoher 
Aufwand, 

komplett neue 
Struktur der 

Gitlab 
Projekte/Gruppen

Nicht wirklich mehr 
Aufwand. Bei den 

manuellen Feedbacks muss 
eh über den Code drüber 
geschaut werden und als 

"Bestanden" markiert 
werden

GitLab 
Funktionalitäten 

mehr Nutzen

Was wenn eine Aufgabe für 
1000 Leute gestellt werden 
soll ? Wie stark können sich 

die Aufgaben überhaupt 
untereinander 

unterscheiden ohne,dass 
das dahinter liegende 
Konzept verloren geht.

Sehr 
aufwändig.

Wofür sollte der Link 
gut sein? Leitet der 
auf die Gitlab Seite? 
Auf eine neue Seite 

wo der Verlauf 
steht?

Viele Sachen 
können nicht 
vollautomatis
iert werden....

Viel zu viel 
Aufwand für 

nicht sehr viel 
Mehrwert

Erhebliche 
Erweiterung der 

Pipe nötig. 
Mailserver/Mail 
Template etc.

Es sei denn Gitlab 
kann das

Recht 
aufwendig für 
jeden User die 
Präferenzen zu 

speichern

Auf eigener 
Testseite 

einstellbar.

Aufwand. Viel 
Aufwand da 
jetzt eine Api 
einzubinden

Dafür müsste 
man die 

Aufgabenstellung 
erleichtern

Welche Denn? 
Discord wird 

doch eh genutzt 
für die 

Kommunikation

Oder alle 
Anforderungen 
nicht deutlich 

rüber kommen / 
verstanden 

werden

Das hängt stark von 
der Funktionalität ab 
die benutzt werden 

soll. Mir fällt jetzt 
keine ein für die die 
Aktuellen Aufgaben 

zu schwer sind

Welche 
Funktionalitäten 

?
Kubernetes ?

Evl Issues 
für die 

einzelnen 
Aufgaben

Die Leute 
müssen 
Gitlab 
lernen

Extra Seite ist 
unnötig. Einfach 

kleinen 
Timestamp neben 

der Aufgabe

Sry war nicht 
genau genug. 
Zu der Gitlab 
Seite mit dem 

commit
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