
Pro Teilaufgabe ein 
PushSystem z.B. in Art von 
Häkchen, die man 
abschicken kann, damit man 
weiß, was alles korrigiert 
werden soll und was nicht

Evtl pro Aufgabe schonmal 
im vorhinein auf ein paar 
Aspekte hinweisen

(zur hälfte neu) Pro User ein 
Profil anlegen, wo dann z.B. 
die 
Benachrichtigungsmethode/
- mail steht

Der Prüfer kontaktiert den 
User über Discord bzw. 
durch einen Bot.

Gute Idee, beim Feedback, 
für den Fall, dass man einen 
Fehler hat, auf ein 
spezifisches Video 
referenzieren. "Bitte 
schauen Sie sich nochmal 
Video xy dazu an"

Wenn kontrolliert wurde, 
dann am besten über einen 
Discord- Bot o. E- Mail 
benachrichtigen, wobei das 
erstere wahrscheinlich 
besser wäre.

Beim anfordern des Prüfers, 
die Möglichkeit, eine 
spezielle Aufgabe zur 
Korrektur zu geben und 
nicht alles auf einmal.

Dazu ausführlicheres 
Feedback mit verlinken auf 
nützliche Seiten, Videos, etc.

Komplette Einstellungen zu 
Design, sowie Möglichkeiten 
erreicht zu werden ,wenn 
kontrolliert wurde.

Konkreten Commit zur 
Überprüfung einreichen. 
Solange kein neuer Commit 
zur konkreten Überprüfung 
eingereicht wurde bleibt der 
Status der Testseite wie er 
zum letzten eingereichten 
Commit war

User Preferences einbauen  
um dort diese Einstellungen 
speichern zu können

Möglichkeit für einen 
Betreuer resourcen zu 
verlinken das konkret auf 
den gemachten Fehler 
zutrifft (z.B. eins der Videos 
aus ST2)

Chat auf Testseite mit Bezug 
auf aktuellen Commit

Die Möglichkeit haben 
Prüfer über die Testseite 
oder eine andere Logik für 
eine manuelle Überprüfung 
anzufordern

Dem Teilnehmer daraufhin 
Tipps/Tutorials geben, wie 
derartige Probleme gelöst 
werden können

Aussuchen auf welchem 
Wege man die Notifications 
erhält (SMS, WhatsApp, 
Discord), oder direkt 
Verbindung mit Plattformen 
wie Zappier

Fragen stellen können zum 
Commit

mehr automatische Tests 
die die Robustheit des 
Codes testen. Vor allem 
wenn man mit den Abgaben 
weiterarbeiten muss

Manuelle Kontrolle 
anstoßen auf der Testseite 
(kein Discord mehr nötig)

Häufige Fehler (pom 
bearbeiten) catchen und auf 
der Testseite anzeigen

Automatische
Nachricht wenn die 
Testseite aktualisiert ist
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Die Seite ist rein Funktional. 
Solange man kein 
Augekrebs bekommt wird 
man es wohl überleben!
Die Zeit die es braucht die 
Webseite in einen 
Darkmode zu stylen ist es 
nicht wert!

Eine .md Datei sorgt 
vielleicht zu verwirrung da 
hier jetzt auch ein Pull 
gemacht werden muss 
befor gepusht werden kann. 
Eine detailiertere Testseite 
wäre besser.

Discord Bot sollte hier nicht 
nötig seien da dies aktuell 
auch über Emojis geht. Eine 
Faq wollte als Seite reichen 
da ein Bot programmiert 
werden muss und einen 
Channel vollmüllt!

FAQ Bot mit vorgefertigten 
Fragen wie z.B. "Wie lange 
dauert eine Korrektur" - "Es 
wird der Reihe nach 
korrigiert. Je nachdem wie 
viele vor dir eine Korrektur 
eingereicht haben, kann es 
zu kleinen Verzögerungen 
kommen".

Eine extra Feedbackseite 
würde ich nicht vorschlagen. 
Dann hätte man je nach 
dem wie man es macht 
keinen Bezug auf die 
bestandenen/nicht 
bestandenen Tests. Lieber 
bei den Tests ein Drop 
Down Menü, wo die dann 
jeweils aufgelistet werden.

Styling nur notwendig, wenn 
man z.B. die Tests (wenn es 
viele werden) auf 
verschiedene Seiten 
auslagert

Eigene Feedbackseite. Darkmode ja, aber Styling- 
Möglichkeiten für eine 
einfache Testseite, die man 
vllt. eine Minute öffnet um 
sein Ergebnis einzusehen, 
kann ich persönlich nicht 
nachvollziehen.

Einen automatisierten FAQ- 
Bot (auf Discord), der 
generelle Frage zum 
Praktikum beantwortet 
(Wann ist die nächste 
Abgabe) z.B. und, wie zuvor 
erwähnt, die 1 drücken um 
einen menschlichen 
Mitarbeiter zu erreichen.

Eigene Seite für Feedback 
erstellen und mit Hyperlink 
drauf zugreifen.

Einstellungen zum ändern 
des Designs.

Bei Unklarheiten über 
Discord Bot nächsten freien 
Staff Member erreichen 
(bitte 1 drücken für 
menschlichen Mitarbeiter)

Das feedback auch ins Repo 
legen. Einfache .md dateien 
pro Aufgabe/Manuell 
Korrigiertem Test. Evtl sogar 
Issues anlegen und das voll 
in GitLab integrieren? Mit 
referenz zum Code, Commit 
Hash etc

Mit einem Discord Bot 
integrieren der einem bei 
erfolgter Korrektur eine 
Nachricht schreibt auf die 
man dann mit einer Frage 
antworten kann

Nicht nur Farben sondern 
generell styling. Evtl sogar 
custom CSS erlauben mit 
User Preferences

ThemesEin erweitertes 
Feedbacksystem in einer Art 
Dialog

Die Art des Feedback könnte 
präziser werden, in dem 
Kommentare der Prüfer 
direkt am Quellcode bzw. 
den in Frage stehenden 
Dateien liegen. Bei Bildern 
wären Art Kommentare 
denkbar

Darkmodelängere Texte für 
Korrekturen

Fragen zu Korrekturen 
stellen können (wenn der 
Test noch falsch ist)
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wenn das mit der PWA 
machbar ist, dann wäre dies 
natürlich zum Vorteil. 
Alternativ könnte man sich 
die Mühe sparen und auf 
Discord verweisen.

Sehe ich auch so, gute Idee, 
direkt eine E- Mail 
rauszuschicken zu lassen.

Bei der Korrektur auf 
spezifische Code- Zeilen 
referenzieren, würde vieles 
erleichtern.

dazu noch historisierbarkeit 
der Feedbacks auf allen 
Testseiten.
Und zu 1. : Darkmode muss 
sein

Ist eine gute Idee. schöne 
Einbindung von Git

Viel Speicherlast. Aber 
eventuell direkt unterhalb 
der aufgaben Pfeile um aufs 
jeweilige Feedback zu 
gelangen

Oder Issues anlegen damit 
ein Betreuer auf der Gitlab 
TODO seite alle zu 
korrigierenden Repos sieht. 
Sobals so ein Issue 
geschlossen wird kann ja 
sogar ne Mail rausgehen

(zu Runde 2):
Generell Historisierbares 
Feedback

Fänd ich super. Absolut 
Overkill und unnötig, aber 
mit ner PWA könnte man 
dann sogar push 
notifications aufs Handy 
bekommen wenn korrigiert 
wurde. Diese PWA/App 
sollte dann eine Übersicht 
über alle Testseiten 
beinhalten

Native App, Responsive 
Webdesign, modernes JS 
Framework/Lib, offline 
Modus, Service Workers, 
PWA

Mittels GIT Branches u. 
Hooks abbilden. Bei einem 
Merge in einen spezifischen 
Branch wird man in den 
"Prüfungs"- Pool geworfen

Präzisere Kommentare der 
Prüfer

Ein Feld für kleine Tipps falls 
man grob in die falsche 
Richtung denkt bei der 
Abgabe.

Die Kontrolleure/Betreuer 
sollten eine Liste sehen von 
Repos die zu kontrollieren 
sind, damit Anfragen nicht 
im Discord unteregehen.

Nichts hinzu zu fügenVielleicht #Mail um eine 
Email zu bekommen und 
#Manuell um die Manuelle 
KOrrektur an zu stoßen

Am besten oben in einem 
select den commit 
auswählen können und 
automatisch auf dem 
neusten seien

Auch, wenn es kein 
Schönheitswettbewerb ist, 
die Testseiten ein bisschen 
verschönern oder 
wenigstens ein Darkmode

Automatische 
Benachrichtigungen, wenn 
eine Aufgabe geprüft 
werden soll (zum Beispiel 
über eine Commit- Prefix)

Vorherige Feedbacks 
einsehen können, zum 
Beispiel über eine Auflistung 
bei der jeweiligen Aufgabe 
als Dropdown
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Automatische Tests 
schneller durchführen. 
Warum muss man immer 
5-10 Minuten warten ?

Problematisch wenn man 
von Anfang an Punkte für 
Clean Code verteilt während 
man in der Veranstaltung 
dies erst lernen soll. Finde 
die Idee aber generell 
sinnvoll. Nur sollte man das 
Thema dann schon in den 
ersten Semestern lehren.

(neu)
Die Aufgabenstellungen 
stärker so konzipieren, dass 
sie durch automatische Tests 
überprüfbar sind.

if else AI´s schreiben Schnelligkeit nur belohnen 
wenn inerhalb der ersten 
Woche der erste Teil des 
Meilenstein bestanden 
wurde. Punkte für Clean 
Code finde ich gut.

Sachen die Bestanden sind 
einfach komplett 
zuklappbar machen

Meiner Meinung nach erstmal 
nicht sinnvoll, da das viel 
Vorarbeit braucht. Dann lieber 
einen Pool mit verschiedenen 
Aufgabenstellungen & Codes, 
wo aber die Schwierigkeit 
gleich bleibt

Bonuspunkte für die 
Schnelligkeit nach einer 
Rückmeldung und nicht die 
gesamte Bearbeitungsdauer 
(nur sinnvoll, wenn jemand 
die Korrekturen ernst 
nimmt)

Evtl dem User selbst die 
Entscheidung überlassen, 
ob er eine kompakte oder 
ausführliche Ansicht möchte

Schnelligkeit der Abgabe - 
ja, aber nicht wenn die Staff- 
Member überfordert 
werden, so, dass der 
Abgabeprozess auf die 
schnelle verändert wird.

AI´s schreiben. Wäre eine Idee, aber keine 
besonders sinnvolle. Alles 
auf eine Seite zu packen ist, 
zumindest aus meiner 
bescheidenen Sicht, 
praktischer.

Schnelligkeit der Abgabe 
kann in Konflikt mit anderen 
Abgaben geraten, da ST in 
den Mittelpunkt gestellt 
wird. Könnte bei 
schlechteren Studenten ins 
negative ausschlagen. Kein 
Ranking aber ggf. 
Bonuspunkte

Zu jeder Aufgabe (also E1, 
E2 und so) eine individuelle 
Feedback Seite

Über AI zu bewältigen, 
allerdings komplex zu coden

AI Schnelligkeit der Abgabe 
etc.

Gamification?

Generell die Möglichkeit das 
Feedback besser 
strukturieren zu können. 
Das ist zur Zeit ja nur ein 
String, evtl wären 
Stichpunkte, Pfeile, 
Codeschnipsel oder sogar 
Bilder ganz praktisch

Ranking zwischen den 
Teilnehmern erstellen, nach 
bestimmten Kriterien 
sortieren (bspw. 
Performance, Clean Code 
Merkmalen)

Schnelle Überprüfung der 
Aufgaben bei Commit und 
detailliertes Feedback.
Kommentare direkt am 
Code etc.

Automatisierte Erzeugung 
komplexerer 
Aufgabenstellungen und Tests

Idee 1 Idee 2 Idee 3
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Gute Einbringung von Git. 
Ansonsten kann man eine 
eigene Seite für den Staff 
machen, auf der die zu 
kontrollierenden Aufgaben 
sind. Nach push der 
Aufgaben haken setzen für 
einzelne Aufgabe/Aufgaben 
kontrollieren

Sehr schön verknüpfbar mit 
der Historie

Viel mehr die Möglichkeit, 
zwischen Feedbacks zu 
wechseln, anstatt die 
Historie auszublenden

Man könnte das Feedback 
auch über Gitlab lösen 
wenn Issues angelegt 
werden für jede zu 
korrigierende Sache und 
jede korrigierte Sache die 
noch nicht stimmt. Wenn 
dann ein Issue zu geht bei 
dems ums korrigieren geht 
bekommt der Student nen 
Feedback, andersrum wird 
eins aufgemacht und der 
Betreuer bekommt 
Feedback

Companion App fürs Handy 
für Pushes? PWA oder 
Native

Erstellen einer Notification- 
API die eine Queue oder 
Socket implementiert, auf 
den man mittels Pub/Sub 
Neuigkeiten erhält und 
verarbeiten kann

(NEU)Eine Art Historie ein- 
und ausblenden können

Warum sollte man sich nur 
auf E- Mail beschränken? 
Direkte Annbindung an 
Zappier, oder erstellen einer 
Notification- API

Zwei Kategorien: Bestand, 
Nicht Bestanden und dann 
die Tests dahingehend 
aufteilen.

Es sollte ein offenes Treffen 
geben für alle an dem 
Fragen gestellt werden 
können.

Vielleicht Meetings zu 
bestimmten Zeiten ?
Also Montags von 15-16 Uhr 
kann im Discord ein 
persönliches Gespräch 
geführt werden

Vielleicht reicht es wenn 
eine Kategorie von Tests 
Grün ist das diese 
automtisch eingeklapp ist.

Testseite als Email sollte 
möglich seien da es ja 
statisches HTML ist

Verschiedene "Email-" oder 
"Antworttypen" wie z.B. 
Bestanden, Fehler

Machbar durch einen 
DiscordBot (und Clientside 
Bridge). Kontra: Man macht 
sich zu stark von externen 
Sachen abhängig

Es ist kein 
Schönheitswettbewerb, 
aber eine Sidebar wo die 
Tests aufgelistet werden 
wäre z.B. für den Aufbau 
sinnvoll, falls es zu viele 
Tests werden und auf einer 
Seite unübersichtlich wird

Schneller, indiviidueller 
Kontakt über Discord.

E- Mail- Benachrichtigung, 
nachdem die Kontrolle 
erfolgt.

Das UI des Divekits 
verschönern.
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Lässt sich viel einfacher 
über Gitlab Issues lösen. Für 
jede Korrektur wird eine 
Issue angelegt und einem 
Staff member zugeteilt. 
Wird diese geschlossen 
bekommt der Student 
Feedback. Dann kann er 
eine neue anlegen und die 
einem Staff member geben, 
dieser bekommt eine 
Notification das er ein 
neues Issue hat usw.

So kompliziert muss das 
nicht sein, aber ein 
Darkmode wäre schon 
schön. Dann aber in 
verschiedenen Varianten, 
integriert mit dem IDE 
theme. Solarized, Dracula, 
High Contrast oder komplett 
true black

Fragen zu konkreten Teilen 
seiner Aufgabenlösung 
stellen

Erstellen einer Notification- 
API die eine Queue oder 
Socket implementiert, auf 
den man mittels Pub/Sub 
Neuigkeiten erhält und 
verarbeiten kann

Modernes responsive 
Webdesign - und natürlich 
darkmode.

Darkmode.... Vielleicht eine 
Benachrichtigung im Gitlab 
wenn man bestanden hat ? 
Dann bräuchte man keine 
Email- Dienste oder Discord. 
Vielleicht verschickt Gitlab 
selber Emails bei 
Benachrichtigungen.

Wenn Betreuer merken, 
dass viele Abgaben 
bestimmte Fehler aufweisen 
sollte dies in der 
Aufgabenstellung für alle 
irgendwo vermerkt werden. 
Sowas wie: Häufige Fehler

Ja was soll man noch 
schreiben ?

Rückmeldung, wenn 
kontrolliert wurde. Via 
Discord Bot/Mail

Also Feedback unabhängig 
von den Tests und Feedback 
zu bestandenen Tests und 
nur Kontrollieren von 
markierten Tests

Private Messages müssen 
glaube ich in Discord erlaubt 
werden. Eine Email wäre 
einfacher da jeder eine TH 
Email adresse hat.

Allgemein Feedback auch zu 
bestandenen Tests (falls 
nicht möglich)

Bridge zum Divekit und 
dann per PrivateMessage 
(Oder auf einem 
GeneralServer einen 
Channel dafür anlegen) eine 
Notification bekommen

Wie bei vielen Seiten, eine 
Einstellung mit 
"Systemfarbe", womit dann 
automatisch geprüft wird ob 
man White- oder Darkmode 
möchte

Jene die korrigieren, 
könnten einen allgemeinen 
Eindruck zum Code 
mitteilen, d.h. außerhalb der 
eigentlich Aufgaben. Dies 
wäre von Nutzen, ist aber 
auch auffwendig.

Alternativ könnte man 
durch einen Discord- Bot das 
Ergebnis mitteilen.

Wie bereits erwähnt, könnte 
das ganze durch den 
"Darkmode" verschönert 
werden.

Möglichkeit, einzelne 
Aufgaben mit Haken o.ä. zu 
versehen, damit nur diese 
kontrolliert werden, damit 
Zeit gespart wird

Darkmode.
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System erkennt derartige 
Fehler automatisch und gibt 
ein Resource zu Tutorialen 
aus, mit denen das Problem 
i.d.R. behoben werden 
kann.

Button auf der Testseite um 
die Prüfer darüber zu 
informieren, dass man seine 
Aufgaben korriergt haben 
möchte

(neu?)
Betreuer sollten die 
Möglichkeit haben für sich 
Kommentare zur Abgabe zu 
erstellen. Falls wer anders 
übernimmt fällt ihm dann 
die Arbeit leichter.

Vielleicht kann man solche 
Veränderungen schon lokal 
testen bevor man 
commited.

JaVielleicht ist man noch nicht 
fertig um kontrolliert zu 
werden. Einen bestimmten 
trigger fände ich besser.

Oder eine Seite für den Staff 
der ihnen den Nächsten 
Student zuweist und dort 
eine Übersicht schafft.

Vergangene Feedbacks mit 
Hilfe eines z.B. Dropdown 
Menü beim jeweiligen Test 
managen.

(neu) Eine Admin Seite für 
noch nicht korrigierte Tests, 
damit man nicht jeden 
einzelnen durchgehen muss 
(falls man sich ned selber 
meldet)

Wie oben schon 
geschrieben eine Pipe mit 
einem Discordbot anlegen, 
der prüft bei einem 
bestimmten Commit Prefix, 
dass ein StaffMitglied eine 
Nachricht bekommt, dass 
jemand eine Korrektur 
braucht.

Schnellere Korrektur.Anstatt, dass das Staff- 
Member seine eigene 
Meinung zum allgemeinen 
Code schreibt, wäre es 
sinnvoller die "5- Sterne"- 
Möglichkeit umzusetzen. 
Dies ist einfach und schnell.

Ein Bot, wodurch Staff- 
Mitglieder Nachrichten 
erhalten.

Einfach zu machneSehr Speicheraufwänding, 
wenn häufig Feedback 
erstellt wurde

Generell Möglichkeit, um 
ohne Discord die Staff 
Member zu erreichen

Bessere Anzeige von 
Fehlern wenn die Pipe 
gestorben ist. z.B. hash 
validierung der pom.xml um 
eine konkrete 
Fehlermeldung wie "Bitte 
ändere nicht deine 
pom.xml" anzeigen zu 
können anstatt einfach nur 
eine sterbende Testseite

Historisierung der 
Feedbacks / Ansehen 
vergangener Feedbacks

Spezieller Prefix in der 
Commit Message um 
automatisch einem Staff 
Member eine Anfrage zur 
Korrektur zu schicken
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Zu 2: Das würde definitiv 
stark die fördern, die nicht 
so stark sind, dadurch dass 
die Prüfer/Helfer schnell 
reagieren können.

Commit- Templates/Prefixe 
erstellen können, für 
bestimmte Funktionen 
(Kontrolle, Fix, 
automaticTest)

Hat zwar nicht viel mit 
Divekit zu tun aber evtl den 
Shop damit verbinden, 
womit man dann direkte 
Coins zuweisen kann (als 
Prüfer)

?stimmt, die Strukturvorgabe 
würde vieles vereinfachen.

Gute Idee, ein ST- Shop ist 
ziemlich kreativ.

Damit werden die Git 
Möglichkeiten gut genutzt

Bei Commit Messages direkt 
angeben, was kontrolliert 
werden soll. Das rausfiltern 
und auf extra Seite Prüfern 
zuweisen

Zudem einen ST Shop 
einführen, in welchem man 
mit ST Blockchain Coins 
zahlen kann (Discord Ränge 
erwerben). Die Blockchain 
wird als Projekt erstellt. 
Fördert zudem Coding Skills

(NEU) Einen "Korrektur" 
Branch erstellen bei dem 
jeder neue merge eine neue 
Korrektur Anfrage erstellt 
wenn noch keine existiert

Gute Idee, Müsste ja eh 
strukturierter werden wenn 
das mit dem commit Prefix 
um ne Korrektur 
anzustoßen umgesetzt wird

Sehr aggressiven Linter 
einbauen um ein gewisses 
Minimum an Codestyle zu 
erzwingen

Kollaboratives coden 
fördern, da es später im 
Arbeitsleben genau so sein 
wird. Dabei moderne 
Ansätze verfolgen.

Strukturvorgabe bei 
Commits die bestimmte 
Aufgaben erfüllen. Siehe 
"Write better commit 
messages"

Bspw:
refactor(scope): Bla
fix(scope): Bla

Insgesamt Conventions 
fordern. Bspw. Benammung 
von Interfaces, Klassen etc.

leider keine Idee dazuBonuspunkte sammeln für 
gut lesbaren Code.

Divekit nutzen um zu sehen 
wer früh und schnell abgibt 
und wer schwierigkeiten 
hat. Sowas dann bei 
Gruppenbildung/Peer 
Reviews beachten.

Studenten verbinden um 
Peer Reviews immer zu 
machen

Gute commitmessages 
loben.

Codestyle fördern indem 
indentations vereinheitlicht 
werden. Nur als zusätzlicher 
Test der nicht bestanden 
werden muss.
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Vielleicht am begin von ST2 
mit einer einheitliche Code 
Basis anfangen ? Das 
beispeil was in ST1 
erarbeitet wurde können die 
anderen ja schnell lernen.

Vielleicht Clean Code Regeln 
identifizieren. Sleber 
Programmieren ist vieleicht 
ein bisschen scher, da hier 
auch wieder manuell 
geprüft werden muss.

Eine seite welche einem 
weitere Hilfestellungen gibt. 
Das kann vielleicht aber 
ausgenutzt werden

Erstmal nichts mehr 
hinzuzufügen

Dadurch würde man ST2 
durch ST1 abhängig 
machen. Das darf die TH- 
Köln laut vielen Aussagen 
der Prof's nicht. (Dürfen nur 
Empfehlungen 
aussprechen) Man müsste 
wenn jeh wirklich in ST2 
dann den Stoff für ST1 
ansprechen/durchgehen/als 
Heimstudium kennzeichnen 
und genug Zeit dafür geben, 
dass man das 
auf/nachholen kann

Oder, dass evtl nach dem 3. 
Fehlschlag automatisch eine 
Hilfe angezeigt wird. (Hat 
leider keine 100% 
Erfolgschance, da ein Test ja 
durch viele Dinge 
fehlschlagen kann)

ST1 mit ST2 verknüpfen? Ich 
glaube, dass der Stoff für 
ein Semester den Rahmen 
sprengen würde. Aber wenn 
man die Meilensteine 
verkleinern bzw. 
vereinfachen würde, dann 
wäre dies kein Problem.

Zur vorherigen Idee:
Aber zudem auch Beispiele 
nennen, wie man was 
verbessern könnte (auf 
Zeilen hinweisen, Videos zur 
Umsetzung schicken etc.)

Genau, einfache Tipps o. ein 
Beispiel, damit man 
überhaupt weiß wann bzw. 
wo man beginnen soll.

ST1 und ST2 verknüpfenWeitere Aufgaben: 
Hässlichen Code mit den 
Regeln von clean Code 
verbessern

Sowie Möglichkeit für direkte 
Hilfestellung, während des 
Codens. EInfach mal bei 
Augustus Intelligence nach 
Hilfe fragen.

Sehr Gute Idee. Auf ST 
bezogen: Evtl sogar 
Semester übergreifend 
schritt für schritt eine 
größere Software aufbauen 
die dann wirklich alle 
Schritte durchlaufen hat

Das wäre auch sehr leicht 
automatisiert testbar. 
Könnte man umsetzen, 
auch wenn es bei Coding 
Aufgaben nicht viel Sinn 
macht

AI aufbauen die die 
Aufgaben und die 
Musterlösung generiert und 
abgleichen kann mit den 
Lösungen der Studenten

Kleinere Meilensteine die 
aufeinander aufbauen und 
am Ende ein großes 
komplexes Ganzes ergeben.

Mögliche Aufgabentypen:
Lückentext
Multiple choice
Performanceoptimieru
ng von Code

Automatisierte Tests trotz 
differenzierterer Aufgaben 
zwischen den einzelnen 
Teilnehmern

Darauf achten die 
Aufgabenstellungen nicht zu 
groß zu konzipieren.
Kleinere kompaktere 
Meilensteine, die 
aufeinander aufbauen, 
anstatt große Monolithen.

Mehr Aufgabentypen ? 
Schwer wenn es nur ums 
Coden gehen soll, aber wie 
wäre es mit 
Lückenfüllertexten oder 
man erhält für ein Use- 
Case- Diagramm alle 
Komponenten (und 
vielleicht mehr als man 
braucht) und muss es richtig 
zusammen setzten. So als 
Idee.

Aufgabenstellungen stärker 
so erstellen, dass das meiste 
durch automatische Tests 
abgedeckt wird. 
Meinetwegen können sich 
die Aufgaben auch ähneln.

Idee 1 Idee 2 Idee 3
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Runde 1

Runde 2

Runde 3

Runde 4

Runde 5

Runde 6

Runde 7

Ist eine App dafür 
notwendig? Man kann sich 
den Aufwand sparen und 
über Discord 
kommunizieren nicht?

Zu Runde 4:

Erkennung von Schummlern 
klingt gut, aber wie genau 
soll das funktionieren?

Die Historisierbarkeit von 
den Feedbacks!!

Des weiteren über die App 
die Möglichkeit, sich mit 
dem jeweiligen Staff 
Member auszutauschen

Drop Down menu zum 
auswählen der 
Videos/Skripts aus ST um 
direkte Hilfe zu leisten

Auf der Companion App die 
Möglichkeit zur 
Historisierbarkeit von 
Feedbacks und

Das auch in der 
Zentralisierten Companion 
App anzeigen wann grob 
mit der nächsten Korrektur 
zu rechnen ist

Dafür eine Companion App 
die dann sogar Pushes etc 
kann

(ZU RUNDE 3 [müsste das 
nicht NEU sein??])
Extra Feld im Feedback für 
die Möglichkeit konkret auf 
ein Thema/ eine Resource 
zu verweisen die bei der 
Lösung der Aufgabe 
hilfreich sein könnte

!NEU!

Erkennung von Schummlern

Zentraler Ort für alle Tests 
und Korrekturen jemals, mit 
Link auf die Repos, damit es 
- wie gesagt - zentralisierter 
ist.

Position in der 
Warteschlange anzeigen 
und errechnen wie lange es 
noch ungefähr braucht, bis 
ein Prüfer den 
Lösungsvorschlag korrigiert

Vielleicht mehr mit Gitlab 
arbeiten/erkunden, was 
man damit machen kann. 
Benachrichtigungen/Profile 
etc.

-Verweise aufs Skript.
"Bitte nochmal Kapitel 3 und 
5 durch lesen."

Whut ? Verstehe ich leider 
nicht :shrug:

Der Timestamp ist doch 
wann die Seite generiert 
wurde und das ist wenn 
korrigiert wurde. Vielleicht 
als zusätzliuche angabe 
aber was das für einen 
Mehrwert hat weiß ich nicht.

Eine eigene Seite welche 
dann die Einstellungen für 
alle Repos hat.

Timestamp der Korrektur 
(Nicht aktualisierung der 
gesamten Seite)

Korrekturtemplates, für z.B. 
Videohinweise

Komplettes Profil- 
Management, mit 
Benachrichtigungseinstellun
gen (zur Vereinfachung zur 
not über Git(Lab)  Daten)

Idee 1 Idee 2 Idee 3
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Runde 1

Runde 2

Runde 3

Runde 4

Runde 5

Runde 6

Runde 7

(NEU!)
Studenten die Abgaben 
bewerten lassen.
War schwer: 0-5 Sterne
Brauche Hilfe: Ja() Nein(x)
Fertig : ja() Nein(x)
Betreuer können Statistiken 
erstellen zu den Aufgaben. 
Was lief gut was schlecht ?
Anonym also höhere 
Wahrscheinlichkeit für 
korrekte angaben. Bei 
Discord umfragen sieht man 
glaube ich wer wo 
abstimmt. Vielleicht noch 
einbinden wann wer fertig 
wurde.

Es gibt genug Tools für 
Videochats. Aber man 
könnte auf Divekit einen 
Button anbringen: 
Videochat anfordern. Wie 
die Betreuer das dann 
Regeln ist denen 
überlassen.

Extra Feedback kaufen wäre 
fragwürdig, aber 
Bonuspunkteee für die 
Bootsfahrschu... Klausur 
sind immer gut.

zu 3. Wie wäre es mit Elon 
Musk und OPen AI ? oder 
doch lieber ein paar 
Flammenwerfer ??

Aber dann dauert die Pipe 
noch länger. Außerdem 
können dann kuriose 
Packages misbraucht 
werden. Nene so nicht!

Die Clean Code Währung 
erfinden das wäre dochmal 
was. Mit denen können sich 
Studenten extra Feedback 
kaufen.

(Neu) Dynamische 
Testdurchführung, damit 
man z.B. die pom ändern 
kann (solange es z.B. 
dependencys sind, die auch 
auf dem Server vorhanden 
sind)

Zu 2. : Würde das 
unterstützen, da viele die 
pom.xml z.B. ändern und 
dadurch das Projekt 
fehlschlägt.

Vielleicht nicht nur nach 
Schnelligkeit beurteilen, 
sondern mehrere Aspekte 
einbeziehen (CleanCode, 
evtl. git Conventions 
bezüglich der Commits etc.)

AI? wäre es nicht leichter 
dazu einen Discord- Bot zu 
erstellen?

ehh.. genau.Das ist eine gute Idee, v. A. 
weil die Studierenden dann 
eine höhere Motivation 
finden, wodurch - wenn 
beim ersten mal bereits alle 
richtig ist - die Prüfer 
weniger Arbeit haben.

Zu 1. : Notification, wenn 
Staff Member zu Videochat 
bereit ist. Und Möglichkeit, 
sich auf Warteliste o.ä. 
setzen zu lassen.

Also eine Bezahlung fürs 
Lernen. Gamification ist 
immer gut.

Man kann ja mal bei Google 
DeepMind anfragen

(NEU) Dockerized 
Entwicklungsumgebung das 
nur die sources der 
Studenten offen liegen. 
Gebaut und gestestet wird 
in nem Docker Container, 
dann kann kein Student die 
Projektstruktur/Dateien 
ändern und den Build zum 
sterben bringen wenn er 
nicht großes Chaos mit den 
src files macht

Wer zuerst alle Tests in 
einem Meilenstein Grün hat 
bekommt entprechend 
Coins die er am Ende des 
Semesters in Klausurpunkte 
umwandeln kann. Der Kurs 
schwankt natürlich

Pain Programming mit der 
AI als Partner

AI die einem Tipps gibt 
schon bevor man nach 
manueller Korrektur bittet

Agile Videochat Sprints mit 
den Prüfern auf der 
Testseite

Abbilden der 
Korrekturergebnisse auf 
einer Blockchain um 
Schumeln zu unterbinden

Idee 1 Idee 2 Idee 3
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Runde 1

Runde 2

Runde 3

Runde 4

Runde 5

Runde 6

Runde 7

(neu) Companion App für 
Push Benachrichtigungen

Mann kann die Aufgaben ja 
in kleinere Segmente 
aufteilen und hinter jede 
einen Prozentbetrag bis zur 
Richtigstellung schreiben

Besseres Design ist nützlich 
und ein Darkmode schont 
die Augen

Eine Skala oder 
Bewertungsystem um zu 
zeigen wie nah man an 
einer zufriedenstellenden 
Lösung ist. Gerade bei Clean 
Code Aufgaben wäre das 
keine schlechte Idee

(ZU RUNDE 4) Nope, das 
sollte nur das Template sein 
in das "hineingebaut wird". 
Ein schöneres Styling sollte 
also möglich sein

Auch ITFFF Anbindung? 
Push auf google home o.Ä.? 
Garagentor geht nur auf 
wenn die Tests grün sind?

Besseres Design und mehr 
Features

Mehr 
Benachrichtigungswege 
mittels bspw. Zappier- 
Anbindung

Ich glaube sowas anonymes 
wie Sterne könnten 
verwirren.
1/5 Sternen ??
Wo liegt mein Fehler ??
Was mach ich falsch?

Solche Benachrichtigungen 
könnten vielleicht schon 
durch Gitlab realisierbar 
sein.

Geht das überhaupt wenn 
wir mit Gitlab arbeiten ? Ich 
meine das ganze Style- Ding 
ist doch von denen 
abhängig oder nicht.

Ja das stimmt. Das ist 
vielleicht etwas das man 
machen kann wenn die 
Deadline abgelaufen ist. 
Dadurch wird keine wichtige 
Korrektur verzögert. Eine 5 
Sterne Bewertung finde ich 
zu wenig.

Das muss aber auch 
Programmiert werden. Soll 
doch jeder einfach ein 
Browserplugin benutzten. 
Soll in der Zeit lieber eine 
Korrektur gemacht werde.

Das Senden von Pm's per 
Bot ist bei vielen aus gute 
Grund deaktiviert. Eine 
Email die durch einen #Mail 
im Commit getriggerd wird 
fände ich besser.

Wie schon in der vorherigen 
Runde erwähnt eine 
Einstellung mit 
"Systemfarbe", wo die Seite 
automatisch schaut, 
welches Design man 
möchte und dem 
entsprechend 2/3 Farben 
ändert

Viele würden sich bestimmt 
für ein General Feedback 
interessieren. Einfach um zu 
schauen, ob andere auch 
finden, dass mein Code z.B. 
clean und oder ordentlich 
ist.

Eine personalisierte 
Nachricht im Discord, wo 
die Tests aufgelistet werden 
mit dem jeweiligen Icon. 
"Grüner Haken" für 
bestanden und "rotes 
Kreuz" für eine notwendige 
Korrektur

Für den Fall, dass der Prüfer 
einen Gesamteindruck zum 
ganzen Code hinterlassen 
will (d.h. außerhalb der 
Aufgbaen), gäbe es die "5- 
Sterne"- Methode, wobei ich 
mir nicht sicher bin, ob viele 
Studierende daran 
interessiert wären, die 
Meinung des Prüfers dazu 
zu erfahren. Was meint ihr?

Ein Darkmode wäre definitiv 
schöner, aber einen ganzen 
Style- Modus kann ich nicht 
nachvollziehen. Immerhin 
öffnen wir die Seite nur, um 
das Ergebnis bzw. Feedback 
zu sehen.. also vllt. eine 
Minute.

Benachrichtigung durch 
einen Discord- Bot, wenn 
man bestanden hat o. wenn 
ein Fehler aufgetaucht ist. 
Die Teilnehmer sind 
meistens sowieso auf 
Discord aktiv, von daher 
lohnt es sich die 
Benachrichtigung darauf zu 
spezialisieren. "Bei deiner 
Aufgabe gibt es einen 
Fehler. Besuche das Divekit 
um mehreres zu erfahren." 
o. ähnliches Eure Meinung?

Idee 1 Idee 2 Idee 3
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Runde 1

Runde 2

Runde 3

Runde 4

Runde 5

Runde 6

Runde 7

Verbessertes Feedback 
Interface um Feedback 
einsehen/ erstellen zu 
können. WYSIWYG?

Notifications können auch 
in Mail form direkt aus 
Gitlab geworfen werden. 
Aber ne richtige Rest/Graph 
API die mit nem access 
Token angesprochen 
werden kann und dann 
damit in alle 
Automatisierungssoftwares 
eingebunden werden kann 
wäre schon nice.

Sehr viel Arbeit, dann doch 
lieber die manuell 
korrigierten Aufgaben auf 
einem Minimum halten

AI entwickeln, die den 
Prüfern schon einen Teil der 
manuellen Überprüfung 
abnimmt

Möglichkeit präzise auf den 
Lösungsvorschlag 
antworten zu können

Notification- API einrichten 
um bspw. Anbindung an 
Zappier oder IFTTT zu 
ermöglichen

Sowas hängt auch immer 
von der Masse der 
Stundenten ab, und der 
Aufgabenlänge.

Wenn ich Emails erhalte 
dann kann ich die 
Benachrichtigung auf 
meinem Handy auch von 
Gmail bekommen.

Sowas müsste man schon in 
der Aufgabenstellung 
beachten. 
Kleinere/häufigere Abgaben 
oder große Monolithen.

Finde ich auch schwierig. 
Wenn die Tests nicht 
zusammenhängen vielleicht. 
Wobei man das ja auch 
aktuell schon machen kann 
indem man im Discord in 
seiner Aufgabe nur die 
Spezielle Aufgabe schreibt 
:shrug:.

Das ist eine nette Idee deine 
Email kannst du aber auch 
auf deinem Handy 
empfangen. Zudem wird 
eine Gruppe wieder 
ausgeschlossen da IOS 
keine 
Pushbenachrichtigungen 
per Safari bekommen kann.

Es gibt immer noch hidden 
Test. Und Bilder wie in St1 
müssen auch überprüft 
werden. Ab dem Punkt wo 
Feedback bereitgestellt 
werden muss ist es mit AI 
vorbei. Die Manuelle 
Korrektur an zu fordern 
setzt ja auch andere 
bestandene Tests vorraus.

Das Konzept ist für uns ja 
grad Fallspezifisch, weil es 
über CleanCode geht. 
Eigentlich brauch man keine 
manuellen Überprüfungen. 
Aber dadurch würde man 
einen großen Teil des 
Divekit Systems 
rausschmeißen, weil die 
Tests kann man auch lokal 
durchführen

Das würde das Divekit auf 
jeden Fall ein gutes Stück 
voran bringen. Ist nur die 
Frage, ob Zeit/Resourcen 
dafür vorhanden sind (Evtl. 
über Selfhost und oder End- 
To- End ermöglichen?)

Das ist wahrscheinlich so 
gemeint, dass man sagen 
kann "Kreuze den 3. Test 
von Aufgabe 2 an". Ist nur 
die Frage ob das Sinnvoll ist 
bei kleineren Aufgaben. 
Vorallem dürfen die dann 
nicht zusammen hängen

Ich verstehe den Ansatz 
meines Vorgängers nicht.. 
die einzelnen Aufgaben 
werden ja kontrolliert und 
zu diesen werden zudem 
Kommentare gegeben.

Gute Idee.Funktioniert nur, wenn das 
Konzept der 
Aufgabenstellung verändert 
wird.

Möglichkeit, einzelne 
Aufgaben kontrollieren zu 
lassen

Handy Companion für Push 
Benachrichtigungen, wenn 
kontrolliert wurde

Keine manuelle 
Überprüfung der Aufgaben 
mehr

Idee 1 Idee 2 Idee 3
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Runde 1

Runde 2

Runde 3

Runde 4

Runde 5

Runde 6

Runde 7

SOLID und Clean Code 
automatisiert prüfen

DiveKit auf AWS ziehen und 
- falls nicht bereits so 
umgesetzt - in eine 
Microservice- Architektur 
überführen

Finanzielle Entlohnung für 
besonders gute 
Studierende, die sich dazu 
bereiterklären zu helfen

Man sollte wie damals in der 
Schule auch bei jeder 
Abgabe die "Sauberkeit" 
bewerten. Wenn jemand in 
Paint in 5 Minuten ein 
Diagram malt, ist das 
bestimmt nicht so toll wie 
wenn jemand ein Tool 
nimmt und sich damit mühe 
gibt. (neu) Punktesystem 
anzeigen lassen anstatt nur

(NEU! )
Punktesystem anstatt nur 
richtig oder falsch.
Wenn ich etwas fast richtig 
habe kriege ich für den Teil 
5/7 Punkten anstatt einfach 
nur eine rote Meldung: 
Falsch.

Wie wäre es wenn 
Überflieger im Discord 
einmal die Woche für eine 
halbe Stunde helfen Fragen 
zu beantworten und dafür 
dann immer Bonuspunkte 
kriegen. Also auf diesem 
System aufbauend.

Vielleicht können hier 
Quantencomputer helfen, 
um vorher zu sagen ob der 
Test bestanden ist oder 
nicht ?

Vielleicht kann dies aber 
auch dazu führen das 
Studenten sich 
untereinander Helfen. 
Punkte sollte es vielleicht 
nicht nur für schenlligkeit 
geben sondern auch für CC.

Indentations und so kann 
man ja schonmal 
überprüfen. Aber das 
beeinfluss ja nicht ob der 
Code läuft. ZUdem sind 
dann Leute die nicht wissen 
wie man die IDE Konfiguriert 
 im Nachteil.

Erstmal nicht hinzuzufügen. 
Ist halt die Frage, wie man 
sowas umsetzt. Ein 
Projekt/Tests zu builden, 
braucht halt manchmal 
seine Zeit.

Könnte allerdings auch die 
Motivation von denen die 
nicht so schnell sind auch 
schwächen, weil ja dann 
andere sehen, welchen 
"Rang" man hat. (Für die die 
sich viele Gedanken 
machen, wie andere über 
einen denken)

Eine eigene Grammatik ist 
eine gute Lösung in der 
Theorie. Nur in der Praxis 
wird es schwer einzuhalten 
sein, weil jeder z.B. eine 
andere Textformatierung 
hat

Ich übernehme den 
vorherigen Ansatz.

Könnte die  Motivation des 
ein oder anderen stärken, 
aber grundsätzlich.. meh.

An sich eine gute Idee, 
wobei ich nicht weiß, wie 
kompliziert es ist eine 
Grammatik für solche 
Aufgaben zu schreiben.

Dann benötigt man keine 
Möglichkeit mehr, um 
Nachrichten zum Feedback 
zu versenden (zumindest 
bei den automatisierten 
Tests)

Als erstes so. Daraufhin 
noch einmal manuell 
kontrollieren. Nimmt 
allerdings Arbeit ab

Rang 1-5 Rollen. Diese 
bleiben erhalten. Bspw. M0 
Profi, M1 Halbgot, M2 
Zuckerberg

Build beschleunigen mit ner 
schnelleren Pipeline 
Infrastruktur. Ziel -> 
Feedback in der Zeit die 
man braucht um zu pushen 
und die Seite neu zu laden

Wer als erstes alle Tests für 
einen Meilenstein grün hat 
bekommt eine special Rolle 
im Discord zum flexen

Keine Manuelle Prüfung 
mehr. Eigene Grammatik 
schreiben um Codestyle o.Ä. 
Prüfen zu können
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